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REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE

17773.15

Oggetto

[ ]

R.G.N. 16883/2009

SEZIONE LAVORO ¢ron. AT¥T3
Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistrati:
Dott. GABRIELLA COLETTI DE CESARE - Presidente - yd. 27/05/201%

Cott. PIETRO VENUTI - Consigliere -

Dott. GIUSEPPE NAPOLETANO - Rel. Ceonsigliere -

Dott. UMBERTC BERRINO - Consigliere -
Dott. ADRIANA DORONZO - Consigliere -

ha pronunciato la seguente

SENTENZA
sul ricorso 16883-2009 proposto da:
BF TP X .
elettivamente domiciliate in ROMA, PIAZZA COLA DI
RIENZO €9, presso lo studic dell'avvocato PAOLO BCER,
che lo rappresenta e difende giusta delega in atti;

- ricorrente -

contro
I.N.P.S. = ISTITUTO NAZIONALE DELLA PREVIDENZA
SOCIALE, C.F. X , in persona del suo
Presidente e legale rappresentante pro tempore, in

proprio e gquale mandatario della § o, BaBele =

PU
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Societa di X « T+N.P.5. C.F.
X elettivamente domiciliati in ROMA, VIA
CESARE BECCARIA 29, presso 1'Avvocatura Centrale
dell'Istituto, rappresentati e difesi dagli avvocati
LELIO MARITATO, LUIGI CALIULO, ANTONINC SGROI, giusta
delega in atti;

- controricerrenti -
avverso la sentenza n. 1718/2008 della CORTE D'APPELLO
di L'AQUILA, depositata il 15/12/2008 r.g.n.
1561/2007; ‘\\}
udita la relazione della causa svolta nella pubblica
udienza del 27/05/2015 dal Consigliere Dott. GIUSEPPE
NAPCLETANO;
udito 1l'Avvocato DE ANGELIS CARLO per delega BOER
PACLO;
udito 1'Avvocato SGROI ANTONING;
udito il P.M. in persona del Sostituto Procuratore
Generale Dott. GIANFRANCO SERVELLO, che ha concluso

per 1‘accag&imentn del ricorso.
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RG 16883-09 n. 6 ud 27-5-15

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

La Corte di Appello dell’Aquila, in riforma della sentenza del Tribunale di
Avezzano, rigettava la domanda di BF , proposta nei confronti
dell’'INPS avente ad oggetto la condanna di controparte al risarcimento del
danno derivatogli dalla mancata percezione del trattamento pensionistico, a
causa dell’errconea comunicazione per eccesso da parte dell‘'Istituto del

numero dei contributi accreditatogli.

A base del decisum la Corte del meritc poneva il fondante rilievo secondo il
quale il prospetto contributivo, sul guale l'assicurato fondava la propria
domanda, era costituito da una mera stampa di dati risultanti dall’archivio
. informatico dell'ente previdenziale privo di funzione certificativa e di
sottoscrizione che, per il richiesto ausilio del P j mon poteva
indurre in errore il lavoratore circa l'effettiva valenza del documento per
quanto riguardava le duplicazioni dei versamenti e la loro utilizzabilita.
Né la Corte territoriale mancava di sottolineare che si trattava di dati ben
conoscibili e riconoscibili dal lavoratore c¢orrispondendo gli stessi al suo

*vissuto”.

Avverso questa sentenza l‘assicurato ricorre in casaszioen Suﬂb\ base di

un'unica censura, illustrata da memoria.
Resiste con controricorsc la parte intimata.

: MOTIVI DELLA DECISIONE
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Con l'unico motivo il ricorrente, deducendo violazione degli artt.1175,1176,

i21a, 1227,2043 cg¢, 51 e 78 rd n. 1422 del 1924 nonché 54 della legge 0.
' 88/89, pone il seguente interpello:2.%"se, nel caso in tre successivi
estratti contributivi rilasciati in automatico, a richiesta dell’assicurato
al fine di conoscere la durata del periodeo di mobilita, durante il quale il
datore di lavoro sYimpegnava a garantire wun trattamento integrativo,
attribuiscano alla 26 settimane di contribuzione comprese tra il 1 1luglio
1974 ed il 31 dicembre 1974 effettivi utili sia per il diritto che per 1la
misura della pensione, anziché per la scla misura, l’ente previdenziale sia
tenuto a rispondere del danno per wvioclazione degli obblighi contrattuali,
risentito dall'assicurato per aver aderito - a seguito di errate
informazioni c¢irca la circostanza della sua posizione contributiva - ad
essere messc in mobilitd, e per aver stipulato un accordo con il datore di
lavoro che garantiva 1’integrazione del trattamento di mobilitd per 11
mesi,anziché 23 mesi necessari a perfezionare il requisito contributivo
richiesto per l’accesso alla pensione di anzianita, perdendeo, per la durata
dei restanti 12 mesi, l'integrazione garantita dal datore di lavoro,
commisurata alla differenza tra 1’'indennita percepita e la pensione

maturanda”,
La censura & fondata.

Ritiene il Collegio di dare continuitad giuridica al principio espresso,con

riferimento da una fattispecie simile a quella per culi & causa, dalla

gentenza n.21454 del 21 settembre 2013 secondeo cui nell'ipotesi in cui
r

. 1'T.N.P.5. abbia fornito all'assicurato, mediante 1l rilascioc di estratti-

v conto assicurativl, contenenti risultanze di archivio e pur se privi di

-
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sottoscrizione, una erronea indicazione {in eccesso) del numero

dei contributi wversati, solo apparentemente sufficienti a fruire di pensione
* di anzianita, il danno sofferte dall'interessato per la successiva
interruzione del rapporto di lavoro per dimissioni e del wversamento
dei contributi, & riconducibile non gia a responsabilita extracontrattuale,
ma contrattuale, in quanto fondata sull'inadempimento dell'obbligo legale
gravante su enti pubblici dotati di poteri di indagine e certificazione,
anche per il tramite delle clausole generali di correttezza e buona fede
{applicabili alla stregua dei principi di imparzialitd e di buon andamento
di cui all'art. 97 Cost.), di non frustrare la fiducia di soggetti titolari
di interessi al conseguimentoc di beni essenziali della wvita {(guali gquelli
garantiti dalltart. 38 Cost.), fornende informazioni errate o anche
dichiaratamente approssimative, pur seé c¢ontenute in documenti privi di
valore certificativi. La buona fede quale criterio di comportamento opera,
infatti' come osservato condivisibilmente da questa Corte nella citata
sentenza del 2013, non soltantoc in rapporti obbligatori di diritteo privato
ma anche in quelli tra pubblici poteri e cittadini. La stessa, invero,
esprime un principio costituzionale non scritbto ma ricavato dall'arc. 3 cpv.
Cost., e wvincela la pubblica amministrazione a rispettare, cosi
nell'esecrcizio dei poteri autoritativi come nell'ambito dei rapporti
contrattuali, l'affidamento e 1l'attendibilitd delle sue dichiarazioni.
Sussiste percid¢ 1l'obbligo, a carico dell'Amministrazione, di non frustrare
la fiducia di soggetti titolari di interessi indisponibili, tra 1l'altro
« fornendo informazioni errate o anche dichiaratamente approssimative. Queste

ultime, in particolare, non sono conformi a correttezza in quanto rese da
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enti pubblici dotati di poteri di indagine e certificazione, nonché
;ncidenti su interessi al conseguimento e godimento di beni essenzialli della
vita, come gquelli garantiti dall'art. 38 Cost.. La provvisorietd o comungue
incertezza dei dati raccolti deve distogliere 1'ente pubblico dal
comunicarli in gualsiasi forma, fino al sollecito perfezionamento dei
necessari agccertamenti. I1 c¢ittadino, che riceve un danno ingiusto da
dichiarazioni non wveritiere rese da una pubblica amministrazione, deve
essere risarcito in misura diminuita ai sensi dell'art. 1227 epv. c.c.,

qualora abbia trascurato le espressioni cautelative usate dalla medesima e

idonee a far dubitare dell'esattezza dei dati esposti.

Né a tale conclusione osta l’art. 54 della legge n. B8/8B9, come sostenuto
dall’INPS nella orale discussione, operando tale norma sull‘esclusivo
versante del potere certificativo riconosciuto all’Istituto previdenziale e
sul conseguente valore probante del certificato rilasciato nell'esercizio di
gsiffatte potere, mentre nella specie viene in evidenza l'esercizio dei
poteri autoritativi dellINPS e la connessa attendibilita delle
informazioni fornite e 1l'affidamento che si¥ di esse il cittadino ripone
proprio perché provenienti dal soggetto pubblico cui & demandata la
fondamentale funzione di assicurare la realizzazione della tutela
previdenziale ed assistenziale costituzicnalmente garantita ccome un diritto

fondamentale della persona,

La sentenza impugnata, espressione di un diverso principioc wa, pertanto,
cassata e la causa wva rinviata, anche per le spese del giudizie 4i

legittimita, alla Corte di Appello di Roma la quale wvalutera, altresi, il
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‘comportamento dell‘assicurato sotto il profilo di cui al richiamato art.

1227 cpv. c.c.

P.Q.M.
La Corte, accoglie il ricorso, cassa la sentenza impugnata e rinvia la

causa, anche per le spese del giudizieo 4i legittimitd alla Corte di Appello

di Roma.
Cosi deciso in Roma nella camera di consiglio del 27 maggio 2015

Il Presidente

pott.(Labriella Coletti De desare
200,02 ooy

I1 Corsigliere est.

Dott. Giuseppe Napoletano




