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%5~ A CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
SEZIONE LAVORO
Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistrati:
Dott. VITTORIO NCBILE - Presidente
Dott. ADRIANO PIERGIOVANNI PATTI - Consigliere
Dott. FABRIZIA GARRI - Consigliere - t/2e1d
Dott. ANTONELLA PAGETTA -.ri:c
Dott. GIUSEPPINA LEO -
ha pronunciato la seguente
sul ricorso 11447-2017 pro
T S.P.A. (gid -
. in
persona del ppresentante Ppro tempore,
elettivament ?JFEata in ROMA, VIA C MONTEVERDI
le, esso 1 dio dell'avvocato GIUSEPPE CONSOLO,
a rappresenta e difende;
- ricorrente -
2019 contro
S  domiciliato in ROMA, PIAZZA

CAVOUR, presso LA CANCELLERIA DELLA CORTE SUPREMA DI
CASSAZIONE, rappresentato € difeso dall'avvocato

LORENZO FRANCESCHINIS;
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- aant:uriaurzunt- s

avverso la sentenza D. 211611/2016 della CORTE
D'APPELLO di MILANO, depositata il 13/12/2016 R.G.N.

1352/2013.

s

N°
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R.G. n. 11447/2017

RILEVATO

che la Corte territoriale di Milano, con sentenza depositata in

data 13.12.2016, accogliendo !'appello interposto da SSF"

nei confronti di T S.p.A., avverso la pronunzia

del Tribunale della stessa sede n. 907/2013, ha accertato”l
diritto del dipendente all'inqguadramento nell Afea Quadri Livello
A) a far data dall'1.12.2011 ed ha condannato 1a 5oc_ieta datrice
al pagamentg, in favore del primo; .d_e!.le :{-'eiative differenze
retributive, oltre accessori, dalle siriggleéca;_;!enze al saldo;

che la Corte di merito ha osseri.:rato, péi‘-‘ guanto ancora in questa
sede rileva, che la reiterdfa' assem_aziéne a mansioni superiori
infratrimestrale nop | contindativa  integra  un illegittimo
frazionamento del periodo di"&sercizio di tali mansioni, risultando
per tabulas ¢he tabe aﬁegnazione frazionata, ma sistematica,
<<ed in assenza d; una qualsivoglia allegazione da parte della
societd ninordine ad una ragionevole causa che l‘avrebbe
determinata, induce all'applicazione dell‘art. 2103 c.c. testo
prév'i‘gen_té, ben potendosi ravvisare, se non un vero e proprio
/intento fraudolento del datore di lavoro di impedire Ia
méturazlone del diritto alla promozione automatica, comungue,
una programmazione iniziale della molteplicita degli incarichi ed
una predeterminazione utilitaristica di siffatto

comportamento>>;



CASSAZIONE het

che per la cassazione della sentenza ricorre T S.p.A.
articolando un motivo, cui resiste SR con
controricorso;

che sono state depositate memorie nell‘interesse del lavoratore; f '

che il P.G. non ha formulato richieste
CONSIDERATO

che, con il ricorso, si deduce, In riferimento al_[_*a"ft. 360. brimc
comma, n. 3, c.p.c., la violazione e f.alsﬁ--'a_g_lplfcaﬂohlé dell’art.
2103 c.c. in relazione all'art. 2697/ ¢.c., téﬁsurandusi, nella
sostanza, il fatto che i giudici di meri;é"ayere'bberc omesso di
considerare che, a fronte della, specfﬁca" contestazione della
esistenza di una preordinata as_segn-afziﬁne a ripetute sostituzioni
infratrimestrali, il diﬂ'é'rtﬁent_e eéra onerato della prova della
volonta datoriale di impedfre, attraverso una sistematica
interruzione, il raggiungimento dei tre mesi di esercizio delle
mansioni-éUperiori; e cio, in violazione dell'art. 2697 c.C.;
che il mat}vbﬂen & fondato: ed invero, deve premettersi che i
giu'_;;!it_:i di -ﬁﬁﬁello, attraverso un percorso motivazionale
Eﬂndivisib_ii'e sotto il profilo logico-giuridico, sono pervenuti alla
fdééis;oﬁe oggetto del giudizio di legittimita, dopo aver
' arsél]tlcamente vagliato le risultanze istruttorie ed uniformandosi
ai consolidati arresti giurisprudenziali di questa Corte, alla
stregua dei quali il procedimento logico-giuridico che determina il

corretto inquadramento di un lavoratore subordinato si compone,

(:J L5
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appunto, di tre fasi (cfr., ex plurimis, Cass. nn. 9414/2018;
17163/2016): l'accertamento in fatto dell’attivita lavorativa

svolta in concreto; |individuazione delle qualifiche e gradi

previsti dal CCNL di categoria; il raffronto dei risultati delle/”

suddette fasi: deve, poi, sottolinearsi, che la sentenza oggetto’

del presente giudizio e del tutto in linea con gli ormai consolidati _ |

arresti giurisprudenziali di legittimita - pienamente condivisi da '-

questo Collegio, non sussistendo ragioni pers ﬁlsattendere g
medesimi (cfr., ex multis, Cass., nn. 2?129{3016 9303;‘2016
17511/2015; 17870/2014; 1023}1995) &~ IE CUi mﬂﬂvazlonl Si
richiamano, ai sensi dellart. 118 disp. att, c. p .

che, alla stregua di tali arresti va ﬁbad&e che, perché possa
ravvisarsi <<la sistematicita (e la frequenza di reiterate
assegnazioni di un lavoratore allo svolgnmentu di mansioni
superiorl il cul ::umdlh,-'-ﬁia pﬁ%‘ all'acquisizione del diritto alla
promozione autqm_ét"lca in fg?'za dell'art, 2103 c.c.>>, occorre,
almeno, una 'iggrq_gfgmm'}ﬁ'bne iniziale della molteplicita degli
incarichi #€d unla_ predeterminazione utilitaristica di siffatto
comportaménto‘ tali elementi possono evincersi da circostanze
obiettwe edvin” partncolare <<oltre alla frequenza e sistematicita
i delle assegnazioni, la rispondenza delle stesse ad una esigenza
.."st‘l'*ﬁ_;;urale del datore di lavoro, tale da rivelare la utilita per la
' _ﬁg@a-nizzazione aziendale della professionalita superiore>>;

che, nel caso di specie, | giudici di secondo grado hanno
osservato che i documenti relativi al conferimento delle

assegnazioni di cui si tratta fossero da ritenere idonei a provare
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le circostanze dedotte dal lavoratore, ed altresi significativi nel
senso di avvalorare il conferimento di mansioni superiori con
particolare frequenza € sistematicita, per fare fronte ad una

esigenza strutturale del datore di lavoro;

che, infine, non si rileva alcuna violazione dellart. 2697 c.c.,"
poicheé i giudici di seconda istanza hanno motivatamente_;ifenuﬁﬁ-_ |

acquisita la prova positiva del presupposti di diritto alla c.df_'.

promozione automatica; : _

che, per tutto quanto innanzi esposto, il ricorso va rig&ttaf‘ﬁ"

che le spese - liquidate come in dlsposiﬁvo e da diStrarre ai
sensi dell'art. 93 c.p.c., in favore del difensore dello S ;
avv. Lorenzo Franceschinis, dlch;aram_antﬁgatano - seguono la
soccombenza; = )

che, avuto riguardo all’esito del gqudtzlo ed alla data di
proposizione del rlcqrso, ussmtﬁnc} | presupposti di cui all'art.
13, comma lnquars.:", del {j.P..R. n. 115 del 2002

P.Q.M.

La Coite r?getta il ricorso; condanna la parte ricorrente al
'pagamento delle spese del giudizio di legittimita, liquidate in
Eum 5200 00, di cui Euro 200, 00 per esborsi, oltre spese
' 'ggnerah nella misura del 15% ed accessori di 1egge, da distrarsi.

Ai sensi dell'art. 13, comma 1-quater del d.P.R. n. 115 del 2002,
da atto della sussistenza dei presupposti per il versamento, da

parte della ricorrente, dell'ulteriore importo a titolo di contributo
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unificato pari a quello dovuto per il ricorso, a norma del comma

1-bis dello stesso articolo 13. C
Cosi deciso nella Adunanza camerale del 17 gennaio 2019
1| Presidente

Dott, Vittorio Nobile
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